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ВВЕДЕНИЕ 
 
Актуальность разработки системы оценки дости-

жения планируемых результатов освоения основной 
образовательной программы начального общего обра-
зования определяется федеральным государственным 
образовательным стандартом начального общего об-
разования (далее ФГОС НОО) и выступает как неотъем-
лемая часть обеспечения качества образования. Си-
стема оценки призвана способствовать поддержанию 
единства всей системы вариативного начального обра-
зования, обеспечению преемственности в системе не-
прерывного образования. 

Основными функциями системы оценки явля-
ются: 

- ориентация образовательного процесса на 
духовно-нравственное развитие и воспитание обучаю-
щихся, достижение планируемых результатов освое-
ния основной образовательной программы начального 
общего образования; 

- обеспечение эффективной «обратной связи», 
позволяющей осуществлять регулирование (управле-
ние) системы образования на основании полученной 
информации о достижениях обучающимися планируе-
мых результатов освоения основной образовательной 
программы начального общего образования в рамках 
сферы своей ответственности. 

В соответствии со ФГОС основным объектом си-
стемы оценки результатов образования на ступени 
начального общего образования, её содержательной 
и критериальной базой выступают планируемые 
результаты освоения обучающимися основной 
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образовательной программы начального общего обра-
зования. 

В образовательном учреждении систему оценки 
необходимо рассматривать как комплексный подход к 
оценочной деятельности, позволяющий вести 
оценку достижений планируемых результатов освое-
ния основной образовательной программы начального 
общего образования по следующим критериям: 

1. Оценка планируемых предметных результатов 
младших школьников. 

2. Оценка планируемых метапредметных резуль-
татов младших школьников. 

3. Оценка планируемых личностных результатов 
младших школьников. 

4. Итоговая оценка выпускника и её использова-
ние при переходе от начального к основному общему 
образованию. 

В системе оценивания в начальной школе исполь-
зуются различные виды оценки результатов освое-
ния основной образовательной программы начального 
общего образования. 

1. Внутренняя оценка (оценка, осуществляемая 
учениками, учителями, администрацией школы). 

К данному виду оценки относятся: субъективные 
или экспертные (наблюдение, самооценка и самоана-
лиз и др.) и объективизированные методы оценива-
ния (как правило, основанные на анализе письменных 
ответов и работ обучающихся), в том числе – стандар-
тизированные (основанные на результатах стандарти-
зированных письменных работ или тестов). 
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2. Внешняя оценка (осуществляемая внешними 

по отношению к школе службами). 

Данный вид оценки проводится, как правило, в 

форме неперсонифицированных процедур (монито-

ринговых исследований, аттестации образовательных 

учреждений и др.), результаты которых не влияют на 

оценку детей, участвующих в этих процедурах. В 

начальной школе в соответствии с Федеральным зако-

ном «Об образовании в Российской Федерации» госу-

дарственная итоговая аттестация выпускников не 

предусматривается, поэтому прямое включение внеш-

ней оценки в итоговую оценку младших школьников 

исключается.1 

3. Накопительная оценка (портфолио), кото-

рая характеризует динамику индивидуальных образо-

вательных достижений обучающегося. 

В начальной школе используются разнообразные 

формы оценивания, выбор которых определяется эта-

пом обучения, общими и специальными целями обуче-

ния, текущими учебными задачами, целью получения 

информации. Привычные формы письменных кон-

трольных работ теперь дополняются такими новыми 

формами контроля результатов, как: 

- целенаправленное наблюдение (фиксация про-

являемых учениками действий и качеств по заданным 

параметрам); 

 
1 Оценка достижения планируемых результатов в начальной 

школе. Система заданий: в 2 ч. ‒ Ч. 1. /М.Ю.Демидова, С.В.Иванов, О.А.Ка-
рабанова и др. – Москва: Просвещение, 2009. – С. 25. 
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- самооценка ученика по принятым формам 
(например, лист с вопросами по саморефлексии кон-
кретной деятельности); 

- защита учебных проектов и учебных исследова-
ний; 

- выполнение разнообразных внеучебных и вне-
школьных работ, через которые происходит осознание 
каждым обучающимся особенностей развития его соб-
ственного процесса обучения. 

 

Формы контроля 
и учета достижений обучающихся  

на ступени начального общего образования 
 

Оценка предметных 
и метапредметных результатов 

Оценка 
личностных 
результатов 

Стартовый 
контроль 

Текущий 
контроль 

Итоговый 
(четверть,  

год)  
контроль 

Портфолио 

- Диагностиче-
ская кон-
трольная ра-
бота; 
- тест 

- Устный 
опрос; 
- письмен-
ная самосто-
ятельная ра-
бота; 
- диктанты; 
- контроль-
ное списы-
вание; 
- тестовые 
задания; 
- графиче-
ская работа; 
- изложение; 
- проект; 
- творческая 
исследова-
тельская ра-
бота 

- Диагностиче-
ская контроль-
ная работа; 
- тестовая ра-
бота; 
- диктанты; 
- изложение; 
- контроль 
навыка чте-
ния; 
- интегриро-
ванная ком-
плексная ра-
бота 

- Участие в 
выставках, 
конкурсах, со-
ревнованиях; 
- активность 
в проектной и 
исследова-
тельской дея-
тельности; 
- активность 
в программах 
внеурочной 
деятельно-
сти; 
- творческий 
отчет 
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С реализацией комплексного подхода к оценке до-

стижения планируемых результатов предлагается 

принципиально переосмыслить, а по сути, изменить 

традиционную оценочно-отметочную шкалу (так 

называемую «пятибалльную»). В настоящее время она 

построена по принципу «вычитания»: решение учени-

ком учебной задачи сравнивается с неким образцом 

«идеального решения», ищутся ошибки − несовпаде-

ние с образцом, чтобы понизить отметку («Не ставить 

же всем пятерки!»). Подобный подход ориентирует на 

поиск неудачи, отрицательно сказывается на мотива-

ции ученика, его личностной самооценке. 

Вместо этого предлагается переосмыслить шкалу 

по принципу «прибавления» и «уровневого подхода» ‒ ре-

шение учеником даже простой учебной задачи, части 

задачи оценивать как безусловных успех, но на элемен-

тарном уровне, за которым следует более высокий уро-

вень, к нему ученик может стремиться. Оценку индиви-

дуальных образовательных достижений предлагается 

вести «методом сложения», при котором фиксируется 

достижение опорного (базового) уровня и его превы-

шение. Это позволит поощрить продвижение обучаю-

щихся, выстраивать индивидуальные траектории дви-

жения с учётом зоны ближайшего развития. При дан-

ном подходе, в частности, становится возможным ис-

пользовать в ходе текущего образовательного про-

цесса оценку, представленную, например, в форме 

портфолио, для итоговой оценки обучающегося. 

Комплексный подход оценки планируемых 
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результатов обеспечивает общее понимание содержа-

тельной и критериальной базы оценки. Соблюдение об-

щих требований к внешней, внутренней и накопитель-

ной оценке педагогами позволяет сделать её более 

надёжной, повышает доверие к оценочной деятельности 

в образовательном учреждении как со стороны обучаю-

щихся, так и их родителей. 

 
 

ОСОБЕННОСТИ ОЦЕНКИ  
ПРЕДМЕТНЫХ ПЛАНИРУЕМЫХ РЕЗУЛЬТАТОВ  

МЛАДШИХ ШКОЛЬНИКОВ 
 

Оценка предметных результатов представляет 
собой оценку достижения обучающимся планируемых 
результатов по отдельным предметам. Достижение 
этих результатов обеспечивается за счёт основных 
компонентов образовательного процесса ‒ учебных 
предметов, представленных в инвариатной части учеб-
ного плана. 

В соответствии с пониманием сущности образова-
тельных результатов, заложенных ФГОС НОО, предмет-
ные результаты содержат в себе, во-первых, систему 
основополагающих элементов научного знания, кото-
рая выражается через учебный материал различных 
курсов (далее ‒ система предметных знаний), и, во-вто-
рых, систему формируемых действий (далее ‒ система 
предметных действий), которые преломляются через 
специфику предмета и направлены на применение зна-
ний, их преобразование и получение нового знания. 

Система предметных знаний ‒ важнейшая со-
ставляющая предметных результатов. В ней можно 
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выделить опорные знания и знания, дополняющие, 
расширяющие или углубляющие опорную систему зна-
ний, а также служащие пропедевтикой для последую-
щего изучения курсов. 

В группу опорной системы знаний включается си-
стема таких знаний, умений, учебных действий, кото-
рые, во-первых, принципиально необходимы для 
успешного обучения и, во-вторых, при наличии специ-
альной целенаправленной работы учителя в принципе 
могут быть достигнуты подавляющим большинством 
детей. 

Однако при оценке предметных результатов ос-
новную ценность представляет не освоение системы 
опорных знаний и способность воспроизводить их в 
стандартных учебных ситуациях, а способность ис-
пользовать эти знания при решении учебно-познава-
тельных и учебно-практических задач. Иными сло-
вами, объектом оценки предметных результатов явля-
ются действия с предметным содержанием, выполняе-
мые обучающимися. 

Действия с предметным содержанием (или 
предметные действия) ‒ вторая важная составляющая 
предметных результатов. В основе многих предметных 
действий лежат те же универсальные учебные действия, 
прежде всего познавательные: использование знаково-
символических средств; моделирование; сравнение, 
группировка и классификация объектов; действия ана-
лиза, синтеза и обобщения; установление связей (в том 
числе причинно-следственных) и аналогий; поиск, пре-
образование, представление и интерпретация информа-
ции, рассуждения и т.д. Однако на разных предметах 
эти действия выполняются с разными объектами, 
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например: с числами и математическими выражени-
ями; со звуками и буквами, словами, словосочетаниями 
и предложениями; с высказываниями и текстами; с 
объектами живой и неживой природы; с музыкаль-
ными и художественными произведениями и т.п. По-
этому при всей общности подходов и алгоритмов вы-
полнения действий сам состав формируемых и отраба-
тываемых действий носит специфическую «предмет-
ную» окраску. 

Совокупность же всех учебных предметов обеспе-
чивает возможность формирования всех универсаль-
ных учебных действий при условии, что образователь-
ный процесс ориентирован на достижение планируе-
мых результатов. 

Поэтому объектом оценки предметных результа-
тов служит в полном соответствии с требованиями 
стандарта способность обучающихся решать учебно-
познавательные и учебно-практические задачи с ис-
пользованием средств, релевантных содержанию учеб-
ных предметов, в том числе на основе метапредмет-
ных действий. 

Оценка предметных результатов может прово-
диться как в ходе неперсонифицированных процедур с 
целью оценки эффективности деятельности системы 
образования и образовательного учреждения, так и в 
ходе персонифицированных процедур с целью итого-
вой оценки результатов учебной деятельности обуча-
ющихся на начальной ступени общего образования. 
  



12 

Оценка достижения предметных результатов ве-

дётся как в ходе стартовой диагностики, текущего 

и промежуточного оценивания, так и в ходе выпол-

нения проверочных работ. При этом итоговая оценка 

ограничивается контролем успешности освоения дей-

ствий с предметным содержанием, выполняемых обу-

чающимися, отражающим опорную систему знаний 

данного учебного курса. 

Стартовая диагностика в первых классах осно-

вывается на результатах мониторинга общей готовно-

сти первоклассников к обучению в школе и результа-

тах оценки их готовности к дальнейшему обучению. 

Для данной диагностики можно использовать тетрадь 

«Школьный старт»1. 

В дальнейшем стартовая диагностика может ис-

пользоваться в любом классе перед изучением темати-

ческих разделов курса для выявления уровня готовно-

сти каждого обучающегося к усвоению нового матери-

ала. 

Текущий контроль предполагает комплексный 

подход к оценке результатов образования (оценка 

предметных, метапредметных и личностных результа-

тов). 

В целях замера обязательных предметных резуль-

татов обучения проводятся письменные работы 

 
1 Беглова, Т.В. Школьный старт. Педагогическая диагностика стар-

товой готовности к успешному обучению в начальной школе: рабочая 
тетрадь для первоклассников /Т.В.Беглова, М.Р.Битянова, А.Г.Теплицкая. 
– Самара: Издательский дом «Фёдоров», 2011. 
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(самостоятельные, контрольные и т.п.). Приоритетными 

в данной диагностике становятся не репродуктивные за-

дания (на воспроизведение информации), а продуктив-

ные задания (задачи) по применению знаний и умений, 

предполагающие создание учеником в ходе решения сво-

его информационного продукта: вывода, оценки и т.п. 

В системе текущего контроля должна присутство-

вать как оценка успешности освоения содержания от-

дельных учебных предметов, так и оценка динамики 

образовательных достижений обучающихся. 

Для отслеживания и оценивания предметных зна-

ний, способов деятельности составляются листы ин-

дивидуальных достижений. Освоенные навыки дети 

и учитель могут отмечать в листах с помощью линее-

чек или закрашивая определенную клеточку – полно-

стью или частично. В листе индивидуальных достиже-

ний полезно фиксировать текущие оценки по всем 

формируемым на данном этапе навыкам. 

Данный вид оценивания может выступать и в ка-

честве обучающего средства, например, в ходе группо-

вой работы предложить совместно заполнить лист 

наблюдений на каждого участника групповой работы 

(по одному из аспектов обучения). 
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Обработка результатов 
 

Результаты выполнения работы заносятся в при-
ведённую ниже таблицу. 

 

Анализ и интерпретация результатов  
выполнения проверочной работы 

 

№ 
Фами-

лия 
имя 

Задание 1: 
Б 

Зада-
ние 
2: 
Б 

Зада-
ние 
3: 
П 

Зада-
ние 
4: 
Б 

Зада-
ние 
5: 
Б 

Зада-
ние 
6: 
П 

Ито-
го-

вый 
балл* 

1 

Алек-
сан-

дрова 
Анна 

4 5 3 4 4 3 4 

2         

Самоанализ  

(4 + 5) раз-
делить на 
количе-
ство обу-
чающихся 
= % каче-
ства по 
данному 
умению 
(знанию) 

% % % % % % 

 
* Итоговый балл определяется как среднеарифме-

тический (например, 4 + 5 + 3 + 4 + 4 + 3 = 23/6 = 3,8). 
 
Данный результат переводится в соответствую-

щий балл – 4. При итоговом вычислении, например, 3,5 
и менее, отметка ставится ниже ‒ 3. 
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Анализ и интерпретация результатов  
выполнения диктанта 

 

№ 
Фами-

лия 
имя 

Орфограммы (проверяемые в тексте) 

Итого-
вый 
балл 

Безударная 
гласная 
в корне 

Правопи-
сание 
«жи – 
ши», 

«ча – ща» 

Удво-
енные 
соглас-
ные в 
корне 

Сложные 
слова с 

соедини-
тельной 
буквой 

И т.д. 

1 Алексан-
дрова 
Анна 

3 = 1 ошибка, 
последую-

щие прибав-
ляются 

    По 
количе-

ству 
ошибок 

2        
Самоанализ* 100 – (общее 

количество 
обучаю-

щихся, допу-
стивших 

ошибки, раз-
делить на 

количество 
обучаю-
щихся 

класса) = % 
качества по 
данной ор-
фограмме 

% % % % % 

 

* Когда все работы обучающихся проверены, учи-

тель проводит самоанализ собственной деятельности 

качества обученности по каждому виду знания или 

умения. Данная деятельность позволяет точно опреде-

лить, что изучено прочно, а над чем нужно провести 

ещё работу в классе. 

Промежуточный контроль осуществляется в 

конце каждого года обучения в форме письменных ра-

бот по русскому языку (диктант и проверочная ра-

бота), направленных на определение уровня освоения 

содержания программы за год. 
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Интерпретация результатов оценки, осуществ-

ляемая в рамках любой из вышеназванных процедур, 

ведётся на основе контекстной информации об усло-

виях и особенностях деятельности субъектов образо-

вательного процесса. В частности, итоговая оценка 

обучающихся определяется с учётом их стартового 

уровня и динамики образовательных достижений. 

 
 

ОРГАНИЗАЦИЯ  
КОНТРОЛЬНО-ОЦЕНОЧНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ  
ПО РУССКОМУ ЯЗЫКУ В НАЧАЛЬНОЙ ШКОЛЕ 

 
Ведущие целевые установки изучения русского 

языка ‒ формирование культуры устной и письменной 
речи, навыка грамотного письма, развитие лингвисти-
ческих представлений обучающихся предопределили 
виды контрольных работ по данному предмету: дик-
тант; списывание; словарный диктант; изложение; со-
чинение. 

 
Диктант 

 
Основным назначением и целью диктанта явля-

ется оценка способности обучающегося применять 
изученные орфографические правила и правила поста-
новки знаков препинания при записи предложенного 
текста. 
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Классификация ошибок и недочётов  
по русскому языку 

 

Ошибки Недочёты 

Нарушение правил написания 
слов, включая грубые случаи 
пропуска, перестановки, за-
мены, вставки лишних букв в 
словах 

 Отсутствие знаков препина-
ния в конце предложения, 
если следующее предложение 
написано с большой буквы 
 

 Неправильное написание 
слов с непроверяемым написа-
нием, круг которых очерчен 
программой каждого класса 

 Отсутствие знаков препина-
ния в конце предложения, 
если следующее предложение 
написано с большой буквы 

Отсутствие изученных знаков 
препинания в тексте 

 Отсутствие «красной» строки 
 

Наличие ошибок на изучен-
ные правила по орфографии 

Неправильное написание од-
ного слова (повторная ошибка 
в одном и том же слове счита-
ется за 1 ошибку) 

Существенные отступления от 
авторского текста при написа-
нии изложения, искажающие 
смысл произведения 

 Незначительные нарушения 
логики событий авторского 
текста при написании изложе-
ния 

Отсутствие главной части из-
ложения, пропуск важных со-
бытий 

 

Употребление слов в несвой-
ственном им значении (в изло-
жении) 

 

 
При проверке диктанта следует руководство-

ваться следующими критериями: 
1. Количество ошибок определяется после класси-

фикации допущенных ошибок. Если ученик допустил 
несколько ошибок на одно орфографическое или пунк-
туационное правило, необходимо первые три из повто-
ряющихся ошибок отмечать (подчёркивать), но 
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засчитывать за одну ошибку. Если далее в работе допу-
щены ошибки на ту же орфограмму, каждая следующая 
ошибка выносится как самостоятельная. 

2. Исправления, допущенные учеником, ошибкой 
не считаются и не влияют на оценку работы. 

3. Качество почерка и аккуратность оформления 
работы не влияют на оценку выполнения работы. 

 

Списывание 
 

Списывание, как и диктант, служит способом про-
верки орфографических и пунктуационных навыков, 
умения видеть не только орфограммы, но и устройство 
текста (абзац, начало предложения и т.п.). Списывание 
предлагается только с печатного текста для каждого 
обучающегося в отдельности. 

Объём диктанта, текста для списывания и изло-
жения 

 

Классы 
Промежуточный  

диктант 
Промежуточное  

списывание 
Изложение 

1 Не более 20 слов Не более 25 слов Нет 
2 Не более 45 слов Не более 50 слов 30 ‒ 45 слов 
3 Не более 65 слов Не более 70 слов 50 ‒ 65 слов 
4 Не более 80 слов Не более 85 слов 65 ‒ 80слов 

 

Словарный диктант 
 

В словарные диктанты включаются словарные 
слова, определенные программой каждого класса и вне-
сенные в орфографический словарик учебника. Сроки 
для проведения словарных диктантов учитель опреде-
ляет самостоятельно. Количество слов в словарном дик-
танте: в 1 классе ‒ 3 слова, во 2-м классе ‒ 5 ‒ 6 слов, в 3-м 
классе ‒ 7 ‒ 9 слов, в 4-м классе ‒ 10 ‒ 12 слов. 
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Критерии оценивания контрольных работ  
по русскому языку 

 

Отметка 
Диктант  

(пройденный  
материал) 

Словарный  
диктант 

Списывание 

«5» Нет ошибок Без ошибок Без ошибок 
«4» Не более  

2 ошибок 
1 ошибка 1 исправление 

или 1 ошибка 
«3» Не более  

5 ошибок 
2 ошибки 2 исправления 

или 1 ошибка 
«2» Если допущено  

6 и более ошибок 
3 ошибки 3 ошибки  

и более 

 
Грамматические задания 

 
Основным назначением и целью введения грам-

матических заданий в различные виды письменных ра-
бот (диктант, списывание, проверочная итоговая ра-
бота) является оценка уровня присвоения основных 
формируемых способов действий в отношении к опор-
ной системе знаний по русскому языку. При выполне-
нии грамматических заданий проявляются способно-
сти обучающегося решать учебные и практические за-
дачи по русскому языку на базовом или повышенном 
уровнях. 

Как правило, количество грамматических зада-
ний в совмещённых работах не превышает трёх (2 ‒  ба-
зового уровня (Б), 1 ‒ повышенного уровня (П)). 

Грамматические задания могут быть представ-
лены тремя типами: 

1) задание с выбором ответа, к которому предла-
гаются 4 варианта ответа, из которых только один пра-
вильный (Б); 
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2) задание с кратким ответом, требующее опреде-

ления последовательности, вписывания слов, записи 

ответа в несколько слов (Б, П); 

3) задание с развёрнутым ответом, в котором 

необходимо либо записать несколько групп слов, либо 

написать небольшой текст (П). 

Выполнение заданий разной сложности и разного 

типа оценивается с учётом следующих рекомендаций: 

1. Задания с выбором ответа из четырёх предло-

женных: если выбрано более одного ответа, то задание 

считается выполненным неверно. 

2. Задания с кратким ответом: ученик должен за-

писать требуемый краткий ответ. 

3. При выполнении задания с развёрнутым отве-

том оценивается уровень выполнения: 

«5» ‒ приведён полный развёрнутый ответ;  

«4» ‒ приведён частично развёрнутый ответ;  

«3» ‒ приведён частично краткий ответ; 

«2» ‒ приведён неверный ответ. 

Общий балл за выполнение грамматических зада-

ний в совмещённых работах высчитывается как сред-

ний арифметический балл. Например, 1 задание ‒ 5, 2 

задание ‒ 4, 3 задание ‒ 3 (5 + 4 + 3 = 12/3 = 4). 
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ОРГАНИЗАЦИЯ И ПРОВЕДЕНИЕ  

ПРОМЕЖУТОЧНОЙ ПРОВЕРОЧНОЙ РАБОТЫ 

 

На выполнение проверочной работы отводится 

45 минут. Каждый ученик получает бланк с текстом 

проверочной работы, в котором отмечает или записы-

вает свои ответы на задания. 

Содержание проверочной итоговой работы опре-

деляется основными результатами освоения тем по со-

держательным линиям «Система языка» и «Развитие 

речи». 

В содержательной линии «Система языка» (ос-

нова лингвистических знаний) оцениваются первона-

чальные представления о системе и структуре русского 

языка, освоение таких учебных действий с языковыми 

единицами, как нахождение, характеристика, сравне-

ние, классификация, преобразование, моделирование. 

В содержательной линии «Развитие речи» оцени-

ваются начальные представления о нормах русского 

литературного языка (орфоэпических, лексических, 

грамматических) и правилах речевого этикета; выбор 

языковых средств при составлении несложных пись-

менных текстов. 
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ОРГАНИЗАЦИЯ И ПРОВЕДЕНИЕ ТВОРЧЕСКИХ РАБОТ 
 

Периодичность проведения творческих работ 
обучающего характера (сочинения и изложения) ‒ при-
мерно один раз в 10 ‒ 12 дней. 

 

Примерное количество творческих работ  
по русскому языку 

 

Классы 

Обучающее изложение Обучающее сочинение 

1
  

ч
е

т
в

е
р

т
ь

 

2
  

ч
е

т
в

е
р

т
ь

 

3
  

ч
е

т
в

е
р

т
ь

 

4
  

ч
е

т
в

е
р

т
ь

 

1
  

ч
е

т
в

е
р

т
ь

 

2
  

ч
е

т
в

е
р

т
ь

 

3
  

ч
е

т
в

е
р

т
ь

 

4
  

ч
е

т
в

е
р

т
ь

 

1 — — — — — — — — 
2 2 1 2 2 1 2 2 3 
3 2 2 3 3 2 2 3 2 
4 2 3 3 3 2 2 2 2 

 

Сочинения выступают как форма оценивания 
умений сформулировать основную мысль на заданную 
тему и представить ее в виде связного текста, облада-
ющего речевыми достоинствами: выразительностью и 
точностью речи. Критерии оценивания сочинения 
схожи с критериями оценивания изложения, при этом 
критерий «правильность передачи фактологии тек-
ста» меняется на «соответствие работы ученика теме, 
ее раскрытие». 

Вводится критерий оригинальность: оценивается 
самостоятельность, своеобразие и нестандартность в 
реализации замысла сочинения, в использовании при-
емов раскрытия основной мысли. 

Отметка «5» за сочинение ставится, если оно со-
ответствует теме, правильно и полно раскрывает ее; 
текст сочинения характеризуется богатством словаря 
и точностью выражения мысли, разнообразием грам-
матических конструкций, речевые ошибки отсут-
ствуют; сочинение отличается смысловой цельностью 
и последовательностью изложения основной мысли, 
логические ошибки отсутствуют; оригинальность 
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проявляется в высказывании интересной точки зре-
ния, в выборе необычной формы. 

Отметка «4» за сочинение ставится, если оно соот-
ветствует теме, правильно и полно раскрывает ее; текст 
сочинения характеризуется богатством словаря и точ-
ностью выражения мысли, разнообразием грамматиче-
ских конструкций, но имеются незначительные наруше-
ния точности выражения мысли и/или текст характери-
зуется богатством словаря и точностью словоупотреб-
ления, но прослеживается однообразие грамматических 
конструкций; присутствуют немногочисленные негру-
бые речевые ошибки (не более 3); сочинение отлича-
ется смысловой цельностью и последовательностью из-
ложения основной мысли, но допущены незначитель-
ные логические ошибки (не более 2). 

Отметка «3» за сочинение ставится, если оно ча-
стично соответствует теме; текст сочинения отлича-
ется бедностью словаря и однообразием грамматиче-
ских конструкций; содержит значительное количество 
речевых ошибок (4 ‒ 6); в тексте сочинения допущены 
логические ошибки (3 ‒ 5). 

Отметка «2» за сочинение ставится, если оно не 
соответствует теме; текст сочинения отличается бед-
ностью словаря и однообразием грамматических кон-
струкций; содержит значительное количество речевых 
ошибок (более 6); в тексте сочинения допущены логи-
ческие ошибки (более 5). 

Грамотность сочинения оценивается отдельным 
баллом, учитываются только ошибки на изученные 
правила, остальные ошибки исправляются педагогом, 
но не влияют на оценивание. Таким образом, сочине-
ние оценивается двумя отметками: первая ставится за 
содержание и речевое оформление, вторая ‒ за грамот-
ность (соблюдение орфографических, пунктуацион-
ных правил и языковых норм). Обе отметки считаются 
отметками по русскому языку. 
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Изложение является наиболее распространен-
ной формой оценивания навыка письменной речи, уме-
ния понимать и передавать основное содержание тек-
ста без пропусков существенных моментов, соблюдая 
правила русского языка. В начальной школе как форма 
оценивания используется только подробное изложе-
ние. С целью объективности оценивания важно при-
держиваться общих критериев: 

правильность ‒ точность отражения темы, основ-
ной мысли, содержания исходного текста, корректное 
речевое оформление, отсутствие фактических и рече-
вых ошибок; 

полнота ‒ отражение в изложении основного со-
держания исходного текста; 

логичность ‒ смысловая цельность и последова-
тельность изложения, отсутствие пропусков важных 
смысловых частей исходного текста. 

В связи с возрастными особенностями младших 
школьников им сложно одновременно следить за пере-
дачей смысла и правильным орфографическим и пунк-
туационным оформлением текста, грамотность напи-
санного младшим школьником текста должна оцени-
ваться отдельно и не входить как критерий при оцени-
вании содержания изложения. Грамотность оценива-
ется по числу допущенных учеником ошибок: орфогра-
фических, пунктуационных и грамматических, при 
этом ошибками считаются только случаи написания на 
изученные правила. Остальные ошибки педагог ис-
правляет, но не учитывает при выставлении отметки. 
Таким образом, за изложение выставляются две от-
метки: одна за содержание, вторая за грамотность. 

При проведении обучающих изложений обяза-
тельным этапом написания работы является редакти-
рование текста изложения с точки зрения орфографи-
ческой грамотности с возможностью использования 
орфографического словаря. Окончательная отметка за 
грамотность обучающего изложения выставляется 
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только после завершения этапа редактирования. 
Отметка «5» за изложение ставится, если пра-

вильно передано содержание исходного текста, факти-
ческие ошибки отсутствуют, текст изложения характе-
ризуется богатством словаря и разнообразием синтак-
сических конструкций; в пересказе отражены все ос-
новные микротемы исходного текста; содержание из-
лагается последовательно и логично. В работе нет ре-
чевых ошибок, но может быть допущен 1 содержатель-
ный недочет и 1 ‒ 2 речевых недочета. 

Отметка «4» за изложение ставится, если пра-
вильно передано содержание исходного текста, но до-
пущены единичные фактические неточности; лексиче-
ский и грамматический строй речи достаточно разно-
образен, в пересказе отражены все основные микро-
темы исходного текста; есть незначительные наруше-
ния точности выражения мысли или имеются незначи-
тельные нарушения последовательности в изложении. 
В работе допускается не более 2 недочетов в содержа-
нии и не более 3 ‒ 4 речевых недочетов. 

Отметка «3» за изложение ставится, если в ра-
боте допущены значительные отклонения от содержа-
ния пересказываемого текста, в пересказе отражены не 
все микротемы исходного текста, допущены фактиче-
ские неточности, в тексте пересказа встречается непра-
вильное словоупотребление; словарь бедный, исполь-
зуемые синтаксические конструкции однообразны, 
присутствуют отдельные нарушения последователь-
ности изложения и некоторые логические ошибки. В 
работе допускается не более 4 недочетов в содержании 
и 5 речевых недочетов. 

Отметка «2» за изложение ставится, если в ра-
боте много фактических ошибок при пересказе исход-
ного текста, что приводит к неправильной передаче со-
держания; основные микротемы исходного текста не 
сохранены, содержание текста передано некорректно; 
словарь крайне беден, часто встречаются случаи 
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неправильного словоупотребления; отсутствует ло-
гика и последовательность изложения. В работе допу-
щено 6 и более недочетов в содержании, и 6 и более ре-
чевых недочетов. 
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