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«Стрелецкий бунт. Отношения со стрельцами складывались у Петра тяжело.  Царь не забыл  ни  майского бунта 1682 г., ни своего унизительного бегства в Троице-Сергиев монастырь. Незадолго до отъезда из Москвы «Великого посольства» был раскрыт заговор стрелецкого полковника Цыклера. Некогда близкий к Софье, он в 1689 г. перешел на сторону Петра. Однако царь не доверял ему. Обиженный Цыклер задумал убить государя. Нашлись у него единомышленники и среди высшей знати. Петр расправился с заговорщиками с неимоверной жестокостью. И вот вновь стрелецкая угроза.
Стрельцы давно были настроены против Петра. Они болезненно переживали утрату своих привилегий, завидовали «потешным». К тому же служба при новом царе стала гораздо тяжелее. Походы и маневры отрывали стрельцов от торгово-ремесленных занятий, которые кормили их. Все это заставляло их тосковать по старине и ненавидеть вводимые новшества.
Мятеж начался после того, как правительство во главе с «князем-кесарем» Ф. Ю. Ромодановским решило отправить четыре стрелецких полка на охрану польской границы. Вступив в тайные сношения с царевной Софьей, стрельцы двинулись на Москву, собираясь вновь передать власть бывшей правительнице. У стен Новоиерусалимского Воскресенского монастыря (на реке Истре) мятежников встретили войска под командованием генерала П. Гордона и генералиссимуса* А. С. Шеина. Стрельцы, не имевшие единого руководства, были разгромлены. Начался розыск. 56 стрельцов были казнены немедленно, до завершения розыска.
Петр, получив в Вене известие о мятеже, помчался в Россию. Первые дни он даже не делал остановок на ночлег. Бешеная скачка прекратилась, лишь, когда царю сообщили о подавлении мятежа. Вернувшись в Россию, Петр учинил новое расследование, стремясь выявить связи стрельцов с Софьей. Пыткам подверглись все стрельцы, служившие в мятежных полках. В октябре 1698 г. 799 стрельцов были повешены или обезглавлены. Царь сам рубил головы и заставлял участвовать в казнях своих приближенных. Тела казненных запрещено было убирать всю осень и зиму. Московские стрелецкие полки были расформированы, стрельцов отправили служить в дальние города. Софью постригли в монахини и учредили за ней строгий надзор. В расправе со стрельцами проявились свойственная Петру необузданная жестокость, готовность лить кровь ради утверждения своей власти. Век был жесток. Но и на этом общем фоне беспощадность царя поражала. И это было еще одной чертой абсолютного властелина, задумавшего в короткие сроки изменить страну.
* Генералиссимус — высший воинский чин. Появился в XVI в. во Франции.

Многоуровневый анализ исторического документа.
-атрибуция источника;
-Как называется источник, к какому виду он относится?
-Кто является авторами этого документа? 
-Попытайтесь определить место и время создания документа?
-Для чего, по-вашему создан данный документ?
-логический анализ его информации;
- О каких событиях  говорится в документе?
- К чему оно относится: к событиям повседневной жизни людей, к историческим событиям, к военным действиям, к мифологическим сюжетам?
-Какие исторические личности выведены в данном источнике?
- Какова главная идея этого документа? Что хотел (или, скорее, обязан был) сказать автор? 
- Для какой эпохи характерны такие события? Для какой страны?
-Как это характеризует нравы той эпохи в России?
-Используйте новые слова и словосочетания в своем рассказе: стрельцы, стрелецкий бунт, казнь, плаха;
-локализация содержащихся сведений в пространстве и времени;
- В каком веке создан этот документ?
-Каковы место и обстоятельства создания данного произведения?
- Каковы прямые и косвенные сведения о времени, стиле, месте создания этого произведения? 
-Каковы обстоятельства вовлечения данного произведения в оборот?
-На карте определите расположение происходящих событий. На территории какого государства он находился?
-критический анализ источника;
-Какова значимость этого источника как свидетельства эпохи?
-В чём ценность информации, которую несёт в себе данный документ? Или эта информация отсутствует? 
-аксиологический (ценностный) анализ Текста;
- Каково отношение авторов к описываемым событиям? Они относится к ним серьезно, с сочувствием, осуждением, равнодушно, одобряет их?
-Как авторы учебника относится к царю, найдите в тексте его характеристику.
-Как авторы учебника относится к взбунтовавшимся стрельцам, найдите в тексте их характеристику.
-Как вы думаете, с какой целью авторы так подробно описывает это событие? Какие идеи они хотел донести до своих читателей? 
-праксеологический анализ источника;
- Что нового помог вам этот документ узнать о царе Петре I, его характере, его внутренней политике, методах, которыми она проводилась? 
- Как акцентирует этот источник  главный вопрос темы: «Что такое Петр? Чудо или чудовище»?
- Что нового вы узнали о нравах этого периода? 
-Что нового вы узнали об источниках по истории России XVII века? 
-Является ли школьный учебник  источником при изучении истории? 
-Что еще в связи с этим источником вам  хотелось бы узнать?
-В чем ограниченность этого источника? Чем ее можно объяснить?
-Какие другие источники могут понадобиться для дополнительного изучения проблемы? 
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