Справка по результатам административной контрольной работы 01.04.2009 

и городской диагностической работы  по русскому языку в 10 классе  12.05.2009.
В 2008 – 2009 учебном году по системе СтатГрад проводилась диагностика по ряду предметов, в том числе и по русскому языку в 10-м классе. 
Цель этой работы проверить готовность учащихся к участию в ЕГЭ. По плану работа была намечена на 12 мая. Школьная администрация сочла необходимым при подготовке к городской диагностической работе провести свою школьную проверку готовности учащихся к контролю в формате ЕГЭ. С этой целью 1 апреля 2009 г. учащиеся 10-го класса ( учитель Старостина Л. А. ) писали административную контрольную работу по русскому языку ( по материалам 11-го кл. от 09.12.2008 г.). Ниже приводится сравнительный анализ двух контрольных работ.
	Отметки за работу                                                                                            
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Успевае-

мость
	Качество

	12.05.2009
	2 (8%)
	13 (52%)
	10 (40%)
	нет
	100%
	60%

	01.04.2009
	нет
	9 (36%)
	15 (60%)
	1 (4%)
	96%
	36%


В заданиях части А проверялось:
А1 – орфоэпические нормы (произношение согласных звуков, ударение)

А2 – лексические нормы (употребление слов)

А3 – морфологические нормы

А4 – синтаксические нормы

А5 – синтаксические нормы. Нормы согласования. Построение предложений с однородными членами. Нормы управления. Построение сложноподчиненных предложений.
А6 – Текст: смысловая и композиционная целостность текста. Последовательность предложений в тексте.

А7 – средства связи предложений в тексте.

А8 – предложение. Грамматическая (предикативная) основа предложения. Подлежащее и сказуемое как главные члены предложения.

А9 – синтаксический анализ предложения (обобщение)

А10 – морфологический анализ

А11 – лексическое значение слова

А12 – правописание Н и НН в различных частях речи

А13 – правописание корней

А14 – правописание приставок

А15 – правописание личных окончаний глаголов и суф, причаст. наст. вр.

А16 – правописание суф. различных частей речи (кроме Н и НН )

А17 – правописание НЕ и НИ 

А18 – слитное, дефисное, раздельное написание
А19 – пунктуация в простом и сложном предложениях

А20 – знаки препинания в простом и сложном предложениях при обособленных членах предложения (определения, обстоятельства)

А21 – знаки препинания в предложениях со словами и конструкциями, грамматически не связанными с членами предложения

А22 – знаки препинания в простом осложненном предложении (однородные члены предложения)

А23 – знаки препинания в бессоюзном сложном предложении

А24 – знаки препинания в сложноподчиненном предложении

А25 – знаки препинания в сложном предложении с союзной и бессоюзной связью. Сложное предложение с разными видами связи.

А26 – грамматические нормы ( синтаксические нормы)

А27 – информационная обработка письменных текстов различных стилей и жанров

А28 – текст как речевое произведение. Смысловая и композиционная целостность текста

А29 – стили и функционально – смысловые типы речи

А30 – лексическое значение слова.

Решаемость заданий ( часть А )

	Решено верно
	А1
	А2
	А3
	А4
	А5
	А6
	А7
	А8
	А9

	12.05.2009
	68%
	84%
	80%
	72%
	64%
	76%
	96%
	88%
	56%

	01.04.2009
	60%
	100%
	56%
	84%
	48%
	84%
	88%
	32%
	72%


	Решено верно
	А10
	А11
	А12
	А13
	А14
	А15
	А16
	А17
	А18

	12.05.2009
	60%
	88%
	80%
	88%
	76%
	84%
	92%
	68%
	76%

	01.04.2009
	80%
	96%
	88%
	76%
	64%
	68%
	72%
	80%
	68%



	Решено верно
	А19
	А20
	А21
	А22
	А23
	А24
	А25
	А26
	А27

	12.05.2009
	76%
	88%
	68%
	80%
	72%
	80%
	48%
	68%
	80%

	01.04.2009
	68%
	88%
	72%
	68%
	64%
	80%
	72%
	64%
	60%


	Решено верно
	А28
	А29
	А30

	12.05.2009
	68%
	68%
	52%

	01.04.2009
	76%
	56%
	48%


В заданиях части В проверялось:
В1 – основные способы словообразования

В2 – морфологический анализ слова

В3 – словосочетание

В4 – предложение, грамматическая (предикативная) основа предложения, подлежащее и сказуемое как главные члены предложения. Двусоставные и односоставные предложения.

В5 – осложненное простое предложение

В6 – сложное предложение

В7 – средства связи предложений в тексте

В8 – речь, анализ средств выразительности.
Решаемость заданий ( часть В)

	Решено 

верно
	В1
	В2
	В3
	В4
	В5
	В6
	В7
	В8

	
	
	
	
	
	
	
	
	1б
	2б

	12.05.2009
	8%
	24%
	24%
	16%
	64%
	44%
	68%
	32%
	32%

	01.04.2009
	16%
	28%
	32%
	32%
	56%
	56%
	40%
	20%
	32%


В заданиях части С проверялось:
К1 – формулировка проблем исходного текста

К2 – комментарий к сформулированной проблеме исходного текста

К3 – отражение позиции автора исходного текста

К4 – аргументация экзаменуемым собственного мнения по проблеме

К5 – речь. Смысловая цельность, речевая связность и последовательность изложения

К6 – точность и выразительность речи

К7 – грамотность. Соблюдение орфографических норм

К8 – соблюдение пунктуационных норм

К9 – соблюдение языковых норм

К10 – соблюдение речевых норм

К11 – соблюдение этических норм

К12 – соблюдение фактологической точности в фоновом материале.
Решаемость заданий ( часть С)
	Решено

 верно
	СК1
	СК2
	СК3
	СК4
	СК5
	СК6

	
	1б
	1б
	2б
	0б
	1б
	1б
	2б
	3б
	0б
	1б
	2б
	0б
	1б
	2б
	0б

	12.05.2009
	80%
	64%
	8%
	28%
	68%
	40%
	0%
	0%
	60%
	60%
	8%
	32%
	72%
	4%
	24%

	01.04.2009
	96%
	72%
	16%
	12%
	92%
	52%
	12%
	4%
	32%
	68%
	8%
	24%
	84%
	8%
	8%


	Решено

 верно
	СК7
	СК8
	СК9
	СК10
	СК11
	СК12

	
	1б
	2б
	0б
	1б
	2б
	0б
	1б
	2б
	0б
	1б
	2б
	0б
	1б
	0б
	1б
	0б

	12.05.2009
	28%
	20%
	52%
	4%
	8%
	88%
	36%
	8%
	56%
	32%
	8%
	60%
	96%
	4%
	92%
	8%

	01.04.2009
	44%
	12%
	44%
	32%
	4%
	64%
	36%
	12%
	52%
	44%
	16%
	40%
	80%
	20%
	92%
	8%


Сравнивая результаты, приведенные в таблицах, можно заметить, что в некоторых заданиях учащиеся улучшили свои показатели, а в некоторых наоборот ухудшили :
	Лучше
	Хуже

	№
	человек
	№
	человек

	А1
	2
	А3
	6

	А2
	4
	А5
	4

	А4
	3
	А7
	2

	А6
	2
	А8
	5

	А9
	4
	А13
	3

	А10
	5
	А14
	3

	А11
	2
	А15
	4

	А12
	2
	А16
	5

	А17
	3
	А18
	2

	А21
	1
	А19
	2

	А25
	5
	А22
	3

	А28
	2
	А23
	2

	
	
	А26
	1

	
	
	А27
	5

	
	
	А29
	3

	
	
	А30
	1

	В1
	2
	В5
	2

	В2
	2
	В7
	7

	В3
	2
	В8
	3

	В4
	2
	
	

	В6
	3
	
	

	СК1
	4
	СК9
	1

	СК2
	4
	СК11
	4

	СК3
	6
	СК12
	3

	СК4
	7
	
	

	СК5
	2
	
	

	СК6
	4
	
	

	СК7
	2
	
	

	СК8
	6
	
	

	СК10
	5
	
	


Итак, при выполнении заданий части А у 12-ти учащихся успехи стали лучше, у 16-ти – хуже, а двое  остались на том же уровне. Зато качественный уровень выполнения части В возрос: 5 учеников повысили свои результаты ( против 3-х понизивших). С выполнением заданий части С дела обстоят еще лучше: результаты улучшили 9 учащихся.
По мнению учащихся городская диагностическая работа 12.05.09.оказалась сложнее административной, а по мнению учителя степень сложности одинаковая. Оценочный показатель от 12.05.09 значительно выше показателя от 01.04.09., значит, предварительная работа была проведена не зря., однако учителю есть над чем работать в 11-м классе во всех 3-х частях заданий ЕГЭ. В связи с этим учащиеся получили от учителя рекомендации на лето в части С ( алгоритм сочинения): чтобы сочинение было хорошо написано, т.е. найдены проблемы, приведены аргументы, прокомментированы ситуации – надо больше читать прозы, для чего учащиеся получили список литературы на лето.
В результате проведенной работы выявлена группа слабоуспевающих учащихся: Винт Ильмар, Зотова Екатерина, Кандин Михаил, Коньков Дмитрий, Кузнецов Дмитрий, Лысикова Мария, Мазурова Мария, Осмоловский Стас, Ромашкин Алексей, Филиппов Павел.
Учителю русского языка Старостиной Л. А.: 
1. внимательно изучить пробелы в знаниях учащихся, выявленные в результате написания контрольных работ;
2. разработать планирование для проведения индивидуальных и групповых консультаций по проблемным вопросам программы, составить график дополнительных занятий с учащимися;

3. при составлении тематического планирования на 2009-2010 уч. г. предусмотреть время на повторение и отработку ключевых вопросов программы.   
Заместители директора по УВР Новичкова М. В, Евсикова М. С. 
