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Дебаты имеют место в нашей каждодневной жизни и фактически возникают всегда, когда люди придерживаются противоположных точек зрения на тот или иной вопрос. Но это неформальные, хаотичные дебаты. В отличие от них формальные дебаты осуществляются по правилам, соблюдая которые люди учатся спорить; убеждать в правильности своей точки зрения и отстаивать своё решение, чётко организуя собственные мысли, аргументировано представляя свои логические обоснования и корректно разбивая аргументы оппонентов достоверными фактами.

Дебаты – великая традиция, полезная в разноуровневом общении: политике, бизнесе, науке и учебной деятельности. 

Да здравствует спор по правилам!

Добро пожаловать в мир дебатов!

                                            - 3 -

    



1. Привлечение ребят в дебатный Клуб:

1.1. яркая реклама Клуба дебатов;

1.2. игровая презентация Клуба;

1.3. лекции по логике и риторике;

1.4. просмотр дебатных турниров на видеокассетах;

1.5. запись выступлений ребят на видео- и аудиомагнитофоны и их обсуждение.

2. Знакомство ребят с правилами дебатов.

3. Обучающие упражнения и ролевые игры для начинающих дебатёров.

4. Работа с литературой: поиск и оформление цитат, анализ дефиниций, определение достоверности источника.

5. Лекции по психологии.

6. Подготовка ребят в различных ролях: первого, второго, третьего спикеров утверждения и опровержения.

7. Дебатные тренинги.

8. Дебатные турниры.
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Резолюция (тема) дебатов должна

- касаться достаточно значительной проблемы;

- быть злободневной;

- содержать потенциал для обсуждения, то есть равную возможность аргументации как для утверждающей, так и для опровергающей стороны;

- быть грамотно и кратко сформулированной.

Примеры резолюций:

1. НЛО существуют.

2. Смертная казнь аморальна.

3. Легализация наркотиков оправдана.

4. Рекламирование неэтично.

5. Терроризм оправдан.

6. Школьная форма обязательна.

7. Сегодня английский язык является самым важным языком в мире.

8. Богатые страны должны помогать бедным.

9. НТР способствует прогрессу общества.

   10. Ядерная энергия – решение энергетической проблемы.
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	      1 этап

«жеребьёвка»

     команд
	      2 этап

определение

  подгруппы
	     3 этап

предварительный                 

        турнир
	4 этап

определение

количества

очков у каждой 

команды


	     5 этап

    финал

	       1

          2

          3

          4
	1 подгруппа
	1 – 4    1 – 2    1 – 3

 2 – 3   3 – 4    2 – 4
	1        1   1   1

 2       0   0   0

 3       1   0   0

 4       0   1   1

  
	 1    1    1-2

 5    6  место

 4    5    3-4

 6    4  место

	        5

          6

          7

          8


	 2 подгруппа
	 5 – 8    5 – 6    5 – 7

 6 – 7    7 – 8    6 - 8
	5       1   1   1

 6       1   0   1

 7       0   1   0

 8       0   0   0
	2    7    5-6

7    8  место

 3    2    7-8

 8    3  место
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	   порядок выступления спикеров


	                время (минуты)

	                     У1
	                6



	                О3 к У1
	                3



	                    О1
	                6



	                У3 к О1
	                3



	                    У2
	                5



	               О1 к У2
	                3



	                    О2
	                5



	                У1 к О2
	                3



	                    У3
	                5



	                    О3
	                5




               У – спикеры утверждения

               О – спикеры опровержения

    Каждая команда имеет в своём распоряжении 8 минут

    резервного времени, которое использует по своему   

    усмотрению в ходе дебатов.
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                                               Мне глубоко враждебно Ваше мнение,

                                                            но за Ваше право высказать его я готов

                                                            пожертвовать собственной жизнью.

                                                                                                       Вольтер

Основные пары взаимодействия и этики поведения:

            

1. аккуратный и равноправный обмен информацией;

2. честные усилия с обеих сторон в выполнении своих обязанностей.

                                                  

1. честное представление судьям 

своих материалов;

2. объяснение судьёй причин принятия своего решения;

3. взаимное уважение.
       

1. честное объявление принципа расстановки судей;

2. честная информация о своём решении;

3. поскольку организаторы доверили судье оценивать определённую игру, судья должен оправдать это доверие, приложить все усилия для честного и качественного судейства.

                                              

1. честное объяснение своей позиции по теме дебатов;

2. честная демонстрация понимания позиции другой команды;

3. доброжелательное поведение.
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1. Каждая команда должна сделать заявку на участие в региональном турнире до указанной организатором даты. Заявка должна включать в себя следующие сведения:

                   - Ф.И.О. тренера;

                   - Ф.И.О. судьи;

                   - название команды;

                   - Ф.И.О. игроков с указанием пола, возраста, 

                     названия и полного адреса учебного

                     заведения. 

2. Команда состоит из трёх игроков возрастной группы 14 – 17 лет (для школьных дебатов).

3. Состав команды должен быть сформирован до подачи заявки на участие.

4. Замена игрока допускается в исключительных случаях и должна быть обоснована до начала турнира. 

5. На турнир команду сопровождает тренер и один судья.

6. Судья, приехавший на турнир со своей командой, не имеет права судить свою команду.

7. Все конфликтные ситуации, возникшие во время турнира, решаются только через Главного судью, назначенного организатором.

8. Судить турнир имеют право судьи, имеющие специальный сертификат.

9. Команде, не явившейся на турнир, присуждается поражение.

10. Команде, опоздавшей на игру более, чем на 15 минут, присуждается поражение.

11. Игры проводятся по схеме турнира, составленной организаторами.

12. Процедура дебатов строго регламентирована и должна соответствовать формату дебатов Карла Поппера.

13. Перед началом игры проводится «жеребьёвка» команд для определения позиции (утверждение или опровержение). После «жеребьёвки» командам даётся 15 минут на подготовку.

14. Команда вправе определить с тайм-кипером сигналы для указания времени в ходе игры.

15. После каждой игры судьи делают подробный анализ и сообщают результат игры.

16. Места команд для выхода в полуфинал распределяются по количеству очков, набранных в предварительном туре (победа – 1 очко, поражение – 0 очков). В случае одинакового количества очков преимущество отдаётся команде, набравшей большее количество баллов в личном зачёте спикеров. В случае равенства количества баллов в личном зачёте спикеров команды оспаривают первенство в дополнительной игре между собой.

17. В Национальном турнире принимают участие команды Первых лиг, занявшие 1-2 места в Региональных турнирах. Национальный турнир проводится на английском языке.

18. Для участия в Международном турнире допускается возможность создания национальной сборной команды из лучших спикеров Национального турнира. Международный турнир проводится на английском языке.
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	спикер
	основное время
	резервное время 

8 минут

	
	
	команда утверждения (У)


	команда опровержения (О)

	У1
	6 минут
	
	

	ПО 1 (О3 – У1)
	3 минуты
	
	

	О1
	6 минут
	
	

	ПО 2 (У3 – О1)
	3 минуты
	
	

	У2
	5 минут
	
	

	ПО 3 (О1 – У2)
	3 минуты
	
	

	О2
	5 минут
	
	

	ПО 4 (У1 – О2)
	3 минуты
	
	

	У3
	5 минут
	
	

	О3
	5 минут
	
	


Тайм-кипер    -----------------------------------------------------------------------
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1 страница

раунд  ----------                  дата  ----------                время начала дебатов  ----------

Пожалуйста, заполните судейский листок полностью: количество баллов и ранг каждого спикера; индивидуальные комментарии; решение и обоснование решения. 

На каждую оценочную категорию каждому спикеру даётся максимально 10 баллов.

	
	
	
	Фамилия и имя спикера


	
	
	

	У1
	У2
	У3
	спикер
	О1
	О2
	О3

	
	
	
	аргументация
	
	
	

	
	
	
	доказательность
	
	
	

	
	
	
	презентация
	
	
	

	
	
	
	итого баллов
	
	
	

	
	
	
	ранг
	
	
	


Баллы:   30-29   «отлично»  28-20   «хорошо»  19-11   «удовлетворительно»  10-1  «плохо»

Ранжирование:    1 – 6             1 – самый высокий ранг

	комментарии



	утверждение
	опровержение

	
	

	укажите точки столкновения и причины принятого Вами решения




Лучше продебатировала команда  ------------------------------------------------------------------------------

                                         (утверждения  или  опровержения)

Код судьи  и  подпись  ----------------------------------------------------------------------
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2 страница

	параметры  оценки
	У1
	О1
	У2
	О2
	У3
	О3

	1. Аргументация

(оценка аргументов)

а) соответствие аргументов критерию (0-3 балла)

б) логическая последовательность (0-4 балла)

в) стилистически правильное построение (0-3 балла)


	
	
	
	
	
	

	2. Доказательность

(оценка фактов)

а) соответствие аргументам (0-2 балла)

б) соответствие логическому обоснованию (0-1 балл)

в) лаконичность (0-1 балл)

г) последовательность (0-3 балл)

д) доступность (0-2 бала)

е) авторитетность источника (0-1 балл)


	
	
	
	
	
	

	3. Презентация

(оценка спикера)

а) внешний вид (0-1 балл)

б) этика поведения (0-1 балл)

в) культура речи (0-2 балла)

г) мимика и жесты (0-2 балла)

д) интонация и выразительность речи (0-2 балла)

е) зрительный контакт (0-2 балла)


	 
	
	
	
	
	


Код судьи и подпись  -----------------------------------------------------------
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3 страница

	кейс утверждения
	У1
	У2
	У3

	Резолюция:


	
	
	

	Дефиниции:


	
	
	

	Критерий:


	
	
	

	Аргументы:


	
	
	

	Кейс опровержения
	О1
	О2
	О3

	Контррезолюция:


	
	
	

	Дефиниции:


	
	
	

	Критерий:


	
	
	

	Аргументы:


	
	
	

	уровень  столкновения позиций У и О
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Резолюция: 

Контррезолюция (для команды опровержения):

Критерий:

Дефиниции:  

	спикеры команды оппонентов
	1 спикер
	2 спикер

	Аргументы:

А1

А2

А3


	
	

	Факты:

к А1

к А2

к А3


	
	

	Перекрёстный опрос


	
	


- 14 -



	ЯРЛЫК:  краткий заголовок, точно отражающий суть 

                  доказательства



	ЦИТАТА:  источник, автор, издательство, дата издания, 

                   страница

 

	КОРПУС:  дословное воспроизведение текста (возможен

                   апостроф)




	        РАЗРУШЕНИЕ ЛЕСОВ – ГИБЕЛЬ

                             ЖИВОТНЫХ   

          

	«Консервация биологического разнообразия», автор: Джон Риан, Издательство «Мир», 1992 год, страница 9.



	« По оценкам Гарвардских биологов в результате разрушения дождевых тропических лесов на вымирание обречено около 50 000 видов позвоночных в год, это почти 140 видов ежедневно».
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